,»Az indiai civilizacio arra torekszik, hogy kiemelje az erkdlcsi 1étet a nyugati civilizacio pedig

arra, hogy az erkolcstelenséget népszertisitse” — Mahatma Gandhi

Ahhoz, hogy az egész indiai tarsadalmat megreformalo jogasz és fliggetlenségi vezéralak fenti
idézetének mélységeibe belemeriilhessiink, musz4j tisztaban lenniink a megemlitett
tényezokkel. Ilyen az indiai és a nyugati civilizacio, és maga az erkolcstelenség, amikrol

értekezésemet az alabbi esszében szeretném Kifejteni.

Nyugati, eurdpai civilizacionk alapjai a keresztény-zsido €s a gérog- romai kulturkor. Ez a két,
teljesen kiilonbozd, érdekességekkel teli kultura egyiitt akkora hatast hozott 1étre, hogy az a mai
vilagunkban is elkeriilhetetlen. Akar észrevétleniil is, de katolikus értékrendiinkben, hogy
eldontsiik mi jo és rossz a hattérben mindig jelen van ez a két meghatarozé irdnyzat. Mig az
okori Hellasz vildga rank hagyta tobbek kozott a filozofiat €s a demokraciat, tairsadalmunk nem
lehetne ilyen, ha nem hat r4 a zsido- keresztény kultura is. Persze jelen tarsadalmunk nem
tokéletes, hiszen maga a tokéletesség csak tokéletlenséggel parban 1étezik, de tudunk egyiitt,

kozos gyokerekkel mitkodni.

Az indiai tarsadalmat kasztrendszer osztja fel, aminek szigor szabélyai kozott jelen volt a
kiilonboz6 kasztok kommunikacidjanak €s a kasztok kozotti valtas tiltasa. Ez az dsi, bonyolult
tarsadalmi forma a hinduizmussal, a legdsibb vallassal jelent meg. Fontos megemliteniink, hogy
a hinduizmus masik neve a brahmanizmus nem a Brahmanra, fOistenre, hanem a kasztrendszer
spiritudlis eldkeld rétegére, a brahmandkra utal. A kasztok rendszerét a hinduk altal istenitett
Manu torvénykonyve mondja ki. Az Osi hindu vallas hat alapelvet fogalmaz meg: Isten és a
lélek orokkévalosdga, a Védak elfogadasa, amik a brahmanizmus szent konyvei,
1élekvandorlas/reinkarnacio, mely lehet6vé teszi halalunk utan a lelkiink vandorlasat, karma,
tehat az altalunk, cselekedeteink révén befolyasolhato Sors, a szenvedés, és a szenvedéstol vald
felszabadulés lehetdsége. A hinduizmus egyik célja a testben 1év0 szenvedés megsziintetése. A
hangstly a testi 1ét korlatozottsagan és a szenvedés sziikségességén figyelheté meg. A sikeres
hindu elérheti a tokéletes harmonia szintjét, amikor az atman, a 1¢élek hazatalal a Brahmanhoz.
Ehhez rendkiviili koncentraci6, dnfegyelem, onismeret és hossza évek tiirelmes gyakorlasa
szlikséges. Eme vallas mindenképp kiemelkedik a tobbi koziil, hiszen nincs alapitdja ,,lett és
nem létrehozott”, rugalmas €s tolerans, nem dogmatikus, soha nem okozott vallashaborut és
nincs misszids tevékenység sem jelen, nincs terjesztés, de iildozés sem. Viszont bele kell

sziiletni, ha elismert gyakorloi szeretnénk lenni. Nagyon érdekes, hogy mig a hinduizmus
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teljesen elfogadja a monoteista kereszténységet, addig a katolicizmus teljesen ellenzi a hindu
tanitasokat, hiszen a Biblia altal nincs jovahagyva mas istent tiszteld vallas. Masik érdekes
ellentét, hogy a hinduizmus azt vallja, hogy kdvetdje barmilye tton, sajat iitemben haladhat a
megvilagosodas felé, a 1ényeg, hogy elérje azt. A katolikus egyhézakban ez a fajta szabadsag
egyaltalan nem preferalt. A hindu vallas szerint mindenben és mindenkiben jelen van isten,
mint egyféle energia, jo és rossz formaban és a lélekvandorlassal feltételez egyfajta periodikus
ciklikussagot, egy statikus vilagképet és az egész egy immanens munkarol szol. Ennek tokéltes
ellentétparja a katolicizmus, ami a Teremtéstdl szamitott fejlédd haladasban hisz, mely egy
apokaliptikus végpont felé halad és egy transzcendens képet 1ét maga el6tt, ami egy olyan

vilagot jelképez, aminek maga Isten nem tagja, hanem kiviilrél figyeli, iranyitja az életiinket.

Mohandasz Karamcsand Gandhi, a békés ellenallas politikusa és spiritualis vezeté 1869-ben,
Indidban sziiletett. Londonban iigyvédként végzett, majd miutan szarmazasa miatt mélységesen
megaldztak, ember és polgarjogi kiizdelembe kezdett a vilag legnagyobb hatalmaval szemben.
Ehhez hatalmas batorsag és hihetetlen kitartas kellett, ami miatt nevét az egész vilagon tisztelet
ovezi és személye soha nem fog kimaradni a torténelemkonyvekbdl. Elete soran nemhogy
sokakat, de egész nemzeteket mozgatott meg tanitasaival. Erkolesfilozofidja az erdszak nélkiili
polgari engedetlenség, ami a passzivitas és a békesség egységét jelenti. F6 célja fegyveres erdk
nélkiil India Nagy-Britanniatol valo fliggetlenedése volt, mivel a gyarmati 1étet tekintette a
fejlédés gatjanak. Bar a passziv ellenallas gyorsan erdre kapott minden angol kereskedelmi cikk
bojkottalasaval, ¢hségsztrajkokkal és a sajat onkormanyzat kovetelésével, sajnos ezt a dicsd
célt nem érte el, hiszen India harom részre szakadt. Tiszteletre mélto életének egy Oriilt
fanatikus vetett véget, aki lel6tte a vilagbékét és fegyver ellenességet képvisel6 politikust.
Gandhi abban is kiilonleges, hogy O, annak ellenére, hogy hindu csaladban és kulturaban
nevelkedett, tanitdsai megfogalmazasahoz nem csak hindu, hanem keresztény és buddhista

eszmékbdl is meritett ihletet.

,»Az indiai civilizaci6 arra torekszik, hogy kiemelje az erkolesi létet a nyugati civilizacid pedig
arra, hogy az erkdlcstelenséget népszeriisitse” ezek a bolcs szavak mindenkit
elgondolkodtatnak, lehet vele szimpatizalni és ellenezni. Az idézetben megjelenik az
erkolcstelenség eszméje. De mi maga az erkdles? Az erkolcs az, ami emberré tesz minket. Egy
kiilonleges népenként, vallasonként de akdr egyénenként eltéré normarendszer, ami a
legtobbeknél biztosit egy egyedi vildgnézetet. Ezen kiilonbségek miatt lesz olyan elképesztéen

kiilonleges és érdekes faj az ember. Az erkdlcs az, ami megkiilonbdztet minket a puszta emlds-



1éttdl. A viselkedés, ami lehet valtoz6, de vannak 6rok érvényii tanitasai. Alkalmazkodik a
korhoz, de az ember is alkalmazkodik hozzd. Ez az eszme teljesen egyediilallo, hiszen
mindannyiunk személyiségének alapja, mégis teljesen valtozd. A sajat eszménkrdl valod
elmélkedés soran ratalalhatunk igaz tarsainkra, de ami sokkal fontosabb, sajat magunkra. Az

erkolcstelenség pedig, ennek a sokszinli eszmének a hianya és elnyomasa.

Személy szerint egyet tudok érteni a filoz6fussal. Ennek egyik legfobb oka egy hatalmas
kiilonbség a rohand nyugati vilagunk €s a hinduizmus keleti nyugalma kozott. Ez pedig a
kovetkezd: itt, Europaban mindig kifelé néziink egy probléma megoldasanak érdekében, a
kornyezetiinkben keressiik a konfliktus forrasat, sokszor igyeksziink mast hibaztatni sajat
reakcioinkért és meg nem oldott, elnyomott érzéseinkért. Ezzel szemben keleten a probléma
igazi gyokerét fedezik fel, mindenki 6nmagédn beliil, ami egy Osszetett és nem tulzottan
kellemes folyamat, de ez az, ami igazi személyiségfejlédéshez vezet. Bar az is, hogy Indidban
sokan elmeriiltek a sajat vilagukban, elfelejtették milyen kozosségben élni és magunkon kiviil
masokra is odafigyelni. Természetesen ez egy egyszeru altalanositas, azt se gondolndm, hogy
egyik kultara jobb lenne a masiknal, hiszen épp igy, mint nyugaton, keleten is bdven akadnak
olyan helyzetek, amiken mindenképp kéne dolgoznunk. Abban reménykedek, hogy az éles
ellentéteket félretéve eljutna az emberiség arra a szintre, hogy képesek legyiink egytitt dolgozni

akkor is, ha nem minket érint épp a pozitiv végkimenetel.

Tapasztalataim szerint ez az allitas egyre tobb értelmet nyer, hiszen a mai generaciokra abszolut
jellemz6. Manapsag nem divat egyenes, Oszinte emberként véleményt nyilvanitani, mert
tobbségben a hangosabbak vannak. Ok nem félnek sajat magukat reprezentalni egészen addig
amig valami mas miatt is sziikség lenne hangjukra. Akarhogy nézziik, mégiscsak emberek
vagyunk igy tehat, senki nem szeret kimaradni vagy gy érezni nem tartozik bele az adott
tarsasagba, vagy ¢éri esetleg konstans csalodas sajat korosztalyat illetden. Ezért hajlamosak
lehetlink konnyebben csapddni a sokasaghoz, hiszen az egy ,,biztosabb” tarsas kapcsolatot
jelent. Itt viszont torténni szokott egy érdekes fordulat. Az egyén, aki ,,csapodott” idovel
észreveszi, hogy azok, akik iranyitjak a tarsasagot legtobbszor csak a sajat érdekeiket nézik és
barmeddig elmennének, hogy bizonyitsak dominanciajukat. A nagy kérdés, hogy vajon lesz-e
batorsagunk kiallni els6sorban magunkért, majd késébb azokért is, akiknek sziikségilik van ra?
Ebben a félelem alapu vilagban lehet-e ujra népszerii a batorsag? Lehet-e a jo tobbségben ¢s

békében, elérvén azt, amiért Gandhi annyit dolgozott?

Mindez csak rajtunk mulik.
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